KMH/KSH avalik arutelu elektroonilises formaadis

Keskkonnaméju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) nouded

e KMH (§ 16 Ig 1): Otsustaja korraldab vihemalt 14-pdevase kestusega keskkonnamoju
hindamise programmi avaliku vdiljapaneku. Seejdrel korraldab arendaja koostods
otsustajaga keskkonnamaoju hindamise programmi avaliku arutelu.

e KSH (§ 34 1g 3): Keskkonnamoju strateegilise hindamise programmi ja aruande avalikud
viljapanekud ning seejdrel avalikud arutelud korraldab strateegilise planeerimis-
dokumendi koostamise korraldaja.

Vastavalt KeHJS-ile peab avaliku véljapaneku jérel toimuma avalik arutelu, kuid arutelu
formaat on tdpsustamata. Tavapiraselt toimuvad arutelud fiitisiliste kogunemistena.

KeHJS-is ei ole tdpsustatud ka muid avaliku arutelu korraldamisega seotud noudeid (nt
asukoht, algusaeg, kestus jmt), kuid arutelu sisuline eesmérk on sisustatud KeHJS-i ldbiva
avatud menetluse printsiibiga: igaiihel on digus KMH/KSH programmi/aruande avaliku
véljapaneku ja avaliku arutelu ajal tutvuda asjakohaste dokumentidega, esitada nende kohta
ettepanekuid, vastuvditeid ja kiisimusi ning saada neile vastuseid. Seega tutvustatakse arutelul
kavandatavat tegevust/strateegilist planeerimisdokumenti ja nende keskkonnamdju hindamise
materjale ning avalikul véljapanekul esitatud ettepanekuid ja seisukohti, samuti toimub
osalejate vaheline diskussioon, otsustajalt/strateegilise planeerimisdokumendi koostamise
korraldajalt, arendajalt ning juhteksperdilt (eksperdigrupilt) on vdimalik kiisida kiisimusi.

Eelnevast lihtuvalt on voéimalik KeHJS-is ette nihtud avalik arutelu korraldada
elektroonilises formaadis eeldusel, et on tagatud nii menetlusosaliste kui laiema
avalikkuse efektiivsed osalemisvoimalused, sh tehnilise lahenduse olemasolu ja praktiline
toimimine. Otsuse avaliku arutelu korraldamiseks elektroonilises formaadis teeb
otsustaja/strateegilise planeerimisdokumendi koostamise korraldaja, tehes selleks
koostood arendaja ja juhteksperdiga nii korralduslikes kui ka tehnilistes kiisimustes.
Esmajoones tuleks siiski kaaluda, kas lihtudes KMH/KSH keerukusest ja eeldatavast
avalikust huvist on konkreetsel juhul elektroonilise arutelu Kkorraldamine iildse
otstarbekas, eesméargiparane voi tehniliselt voimalik.

Arutelu korraldamine

KMH/KSH programmi/aruande avalikustamise teade peab sisaldama avaliku viljapaneku
teavituse kdrval ka teavet avaliku arutelu aja ja koha kohta. Samade nduetega tuleb arvestada
arutelu elektroonilises formaadis korraldamisel, kuid tiiendavalt peab piisava pohjalikkusega
ning varakult olema teada ka nn tehnilised asjaolud, kuidas on menetlusosalistel voimalik
arutelul osaleda (nt veebilehe aadress, kiisimuste esitamise formaat, juurdepéds arutelule,
eelregistreerimise kohustus jmt). Elektroonilise arutelu korraldamine (sh arutelu toimumise
elektroonilise keskkonna valik jm tehnilised lahendused) toimub puudutatud KMH/KSH
osapoolte koostdos. Pohjendatud juhul tuleb menetlusosalisi korduvalt teavitada.

Tagamaks, et avaliku arutelu tulemit saaks pidada digusparaseks ning kdigil huvilistel oleks
voimalik tutvuda KMH/KSH materjalidega ja esitada nende kohta arvamus, on voimalik votta
asjaoludest ldahtuvalt tdiendavaid meetmeid. Néiteks on otsustajal voimalik avaliku arutelu
toimumise jargselt anda huvitatud isikutele tdiendav maistlik ajaperiood kirjalike markuste
esitamiseks, millele vastataks analoogselt arutelul esitatud méarkustega. Samuti voib avaliku



arutelu salvestamise korral salvestuse tiles laadida otsustaja veebilehele ning teavitada sellest
menetlusosalisi.

Juhul, kui avalik véljapanek on juba 16ppenud, voib kaaluda koos elektroonilise avaliku
arutelu viljakuulutamisega voimaluse andmist tdiendavate kirjalike mérkuste esitamiseks, mida
saaks seejarel kasitleda ka arutelul. Sellisel viisil oleks kaitstud nende menetlusosaliste huvid,
kes on kiill tutvunud elektroonilise avaliku arutelu toimumise teatega, kuid kellel ei ole
voimalik sellest osa votta. Samuti oleks voimalik sellisel viisil esitatud mérkusi kédsitleda
avalikul arutelul (KeHJS-i jérgi peab arutelul muu hulgas tutvustama KMH/KSH materjalide
kohta asjaomaste asutuste esitatud ja avaliku véljapaneku kiigus lackunud seisukohti ning
selgitama tehtud ettepanekute ja vastuvdidete arvestamist voi arvestamata jatmist).

Elektroonilise arutelu korraldamisel tuleb arvestada ka voimalike olukordadega, kui
huvitatud isik on kiill eelnevalt vdljendanud huvi elektroonilisel arutelul osaleda, kuid kellel
puuduvad selleks vdimalused voi oskused. Sellisel juhul oleks iiheks lahendusvariandiks
voimaldada isikule juurdepéis internetiiihendusega arvutile, juhul kui see on véimalik mdistlike
pingutustega.

Kindlasti tuleb péarast elektroonilist avalikku arutelu hinnata selle efektiivsust ja
eesmargiparasust ning seda, kas puudutatud isikutele ja huvitatud iildsusele oli piisaval ning
moistlikel eeldustel tagatud arutelul osalemise voimalus. Vajadusel tuleb votta tdiendavaid
meetmeid.

KeHJS § 8 1dike 2 kohaselt kannab arendaja keskkonnamdju hindamisega seotud kulud.
Siiski tuleb arvestada, et elektroonilises formaadis arutelu korraldamisega voib ka otsustajale
kaasneda tdiendav kulu (nt sdltuvalt kasutatavast tehnilisest lahendusest). KeHJS § 34 1dike 1
jargi  kannab keskkonnamdju strateegilise hindamisega seotud kulud strateegilise
planeerimisdokumendi koostamise korraldaja.



